Prz. 3.5!
KONSEKWENCJE IGNOROWANIA BIBLII

Od jakiego$ juz czasu zauwazy¢ mozna stalg ,,anachronizacj¢” nauki. Ateizm i ,,redukcyjny”
materializm przenikaja dziedziny edukacji, a poglad na poznawcza 1 wychowawcza role Biblii jest
nieustannie odrzucany. Nawet wielu wierzacych tatwo akceptuje dogmaty naukowe, sugerujace
niewiarygodno$¢ opiséw biblijnych. Nauka przeksztalca si¢ czasami niemal w religie, wspdiczesng
wersje absolutu, ktory decyduje, co jest prawdziwe, a co ,,nie pasuje” do teorii naukowej. Pojecia
grzechu, wiecznosci czy zmartwychwstania uwazane sg za nienaukowe, nieempiryczne. Skoro nie
ma ich zdje¢, to nie istnieja... Tu warto zada¢ pytanie o kwanty i atomy. Nie widzialem ich, ale
wierze, ze s3...

Czym jest wspolczesna nauka? I na jakim fundamencie ja zbudowano? To wazne pytania,
gdyz obecnie nauce przypisuje si¢ niezwykly autorytet, sugerujac, ze grupa tzw ekspertow to
takie wspolczesne wyrocznie. Tymczasem w encyklopedii nauke okresla si¢ mianem elementu
kultury, ktéry polega na wyjasnianiu $wiata 1 jest rozwijany wytgcznie za pomocg metody naukowej
lub metod naukowych, nazywanych takze paradygmatami nauki. W tym sensie nauka to wyniki
badan naukowych 1 dzialalnos¢ naukowo-badawcza. Nauka jest rozpoznawalna jako
usystematyzowana, wielokrotnie rzeczowo weryfikowana i rzetelna wiedza. Dzialalno$¢
badawcza nie opierajgca si¢ na metodach naukowych nazywana jest para-nauka lub pseudo-nauka.

Niby wszystko jasne. A jednak i samo Pismo Swiete nalezy nazwaé¢ nauka. Przykazania,
wskazania 1 rady wychowawcze to wyrazny model rozwoju osobowosci i kompletna, pelna
koncepcja prawdy o cztowieku 1 Stworcy. Tymczasem wspoiczesna nauka uparcie twierdzi, ze jest
jedyna wyrocznia, za$ Biblia to zbiér mitdw i nieweryfikowalnych legend. Stworzenie, olbrzymy,
aniotowie, Duch, potop itd., a nade wszystko zachowanie cztowieka w historii 1 dzi§ nie sg, w
kontekscie biblijnym, réwnorzednym partnerem do naukowych rozméw, polemik i wzajemnego
wplywu i1 uzupehiania.

Taka postawa rozumu to klasyczna postawa pychy. W Ksiedze Przystow czytamy: Z calego
serca Bogu zaufaj, nie polegaj na swoim rozsqdku. ( Prz 3.5 ). Natchniony pisarz sugeruje
ostrozno$§¢ wobec podpowiedzi rozumu. Nawet je§li nie sama Biblia, to nasze codzienne
doswiadczenie zyciowe powinny da¢ nam do myslenia, ze jesteSmy istotami omylnymi, sklonnymi
do popehiania bledoéw, jakze czgsto niemalze $lepymi i gluchymi na zdarzenia w naszym Zyciu.
Niech kazdy z reka na sercu przyzna si¢ przed sobg samym, ilez to razy stalo si¢ inaczej niz
sobie planowal lub wyobrazal. Ilez to razy tzw przeczucie lub intuicja dawaly i daja lepsze rady
niz zimna kalkulacja 1 racjonalizacja. Warto pochyli¢ si¢ zatem nad stowami §w. Pawta z Listu do
Rzymian ( 1:19-28 ) i doceni¢ ponadczasowa madros¢ i nauke, jaka z nich plynie:

To bowiem, co o Bogu moZna poznaé, jawne jest wsrod nich, gdy; Bog im to ujawnil.
Albowiem od stworzenia swiata niewidzialne Jego przymioty - wiekuista Jego potega oraz bostwo
- stajg si¢ widzialne dla umystu przez Jego dziela, tak e nie mogq sie wymowi¢ od winy.
Poniewaz, cho¢ Boga poznali, nie oddali Mu czci jako Bogu ani Mu nie dzigkowali, lecz
znikczemnieli w swoich myslach i zacmione zostalo bezrozumne ich serce. Podajgc si¢ za
maqdrych stali si¢ glupimi. I zamienili chwale¢ niezniszczalnego Boga na podobizny i obrazy
Smiertelnego czlowieka, ptakow, ciworonoinych zwierzgt i plazow. Dlatego wydal ich Bog
poprzez poigdania ich serc na tup nieczystosci, tak i dopuszczali si¢ bezczeszczenia wlasnych
cial. Prawde BoZg przemienili oni w klamstwo i stworzeniu oddawali czesé, i stuyli jemu, zamiast
stuzyé Stworcy, ktory jest blogostawiony na wieki. Amen. Dlatego to wydal ich Bog na pastwe
bezecnych namietnosci: mianowicie kobiety ich przemienily poiycie zgodne 7 naturq na
przeciwne naturze. Podobnie te; i meiczyini, porzuciwszy normalne wspoliycie z kobietg,
zapalali nawzajem Zqdzq ku sobie, meiczyini z meiczyznami uprawiajgc bezwstyd i na samych
sobie ponoszgc zaplate naleing za zboczenie. A poniewaZi nie uznali za stuszne zachowaé



prawdziwe poznanie Boga, wydal ich Bég na pastwe na nic niezdatnego rozumu, tak Ze cgynili to,
co si¢ nie godzi.

Jakze to i dzi$ aktualne. Drzewo poznania dobra i zta, drzewo wiedzy, o ile nie shuzy Zyciu i
Dobru, moze prowadzi¢ do kolejnej wiezy Babel. Wiadomo jak to si¢ konczy...

W Ewangelii $w. Jana 10:34-36 czytamy: Odpowiedzial im Jezus: «Czy; nie napisano w
waszym Prawie: Ja rzeklem: Bogami jestescie? JeZeli [Pismo] nazywa bogami tych, do ktérych
skierowano stowo BozZe - a Pisma nie mozna odrzuci¢ - to jakie; wy o Tym, ktorego Ojciec
poswiecil i postal na swiat, mowicie: "BluZnisz", dlatego e powiedzialem: "Jestem Synem
Bozym?"

Mozna rozwaza¢ te stowa w réznych aspektach, symbolikach i wywodach teologicznych.
Proponuj¢ jednak prosty dodatek do zasad uprawianych przez nauke — estroznos¢. Czyz ten, ktory
jest czedcig Zycia (ty i ja ) moze zdefiniowa¢ Zycie? Z drugiej strony to pragnienie jest naturalne,
bo jak to ujal $w. Augustyn — czlowiek nie mie$ci si¢ w sobie. Czy zatem w badaniach naukowych
nie powinno si¢ doda¢ kilku przykazan typu:

1. nauka ludzka jest omylna

2. odkrywane prawidla rzeczywisto$ci sa ogladane przez ,,uszkodzonego”, grzesznego
cztowieka

3. poznaj¢ po czesci

4. wiem, ze nic nie wiem. Sokrates

Jesli wierzysz w Jezusa, to nie mozesz sadzi¢, ze powiedziat co§ nieprawdziwego. Skoro
Pisma nie mozna odrzuci¢, wowczas opowiesci o Jonaszu, Sodomie, Abrahamie, znikni¢ciu
Henocha, latach Zycia praprzodkéw, przedziwne podobienstwo Seta do Adama, a nade wszystko
cuda i stowa Jezusa to opis faktow, autentycznych zdarzen. Sw. Jan Ewangelista napisat, ze jesli
kto$ nie wierzy Bogu, ten czyni Go klamca. Wiec nie mozna by¢ wobec Niego obojetnym ( ale nie
wiem, czy aby do tego nie zmierzamy, uznajac sprawe¢ wiary za prywatng, byle nie ,,mieszata” si¢
do spraw $wiata ) Albo przyjmujesz, albo odrzucasz. I cho¢ dobrze wiemy, ze w zyciu wszystko si¢
,»miksuje”, dobrze radza madrzy i1 prorocy, by konfrontowaé §wiat wlasnych wyobrazen, mysli,
teorii, ocean sensOw 1 bezsensow, ktore jawia si¢ w glowie, z tym, co méwi Stowo. To czasami
bardzo trudne, gdyz zalew informacji jest tak duzy, a dominujacg filozofig praktyczng jest
relatywizm 1 prawo do subiektywnego definiowania prawdy w stynnym tischnerowskim: moja
prawda, twoja prawda 1 gowno prawda... I wlasnie mix twojej 1 mojej prawdy czasem zamienia si¢
w te trzecia:), dobrze jest zatem skierowaé uwage na Prawde Uniwersalng, ktora w sumie jest i
twoja 1 moja, bo nasza.

Mozna odrzuci¢ Pismo, mozna odrzuci¢ Stowo, ale zawsze w co$ si¢ wierzy. Ilu ludzi tyle
koncepcji $wiata, Boga, zycia, ekonomii, zdrowia itd. Moze przeczyta¢ milion ksiazek, obejrzeé
tysiace filmow, a jednak pozosta¢ slepym na obiektywne prawidla rzeczywistosci, ktora nie
jest wylacznie, potocznie ujmujac, materialna. Mozna w koncu uwierzy¢ w ateizm, to takze
forma religijnos$ci. Czemu jednak s3 i skad si¢ biorg wyrzuty sumienia ?

Biblia opisuje wielkie i mate wydarzenia, los cztowieczy od zarania dziejow, relacje Bog —
cztowiek, wlasciwie wszystko co sprzyja odkrywaniu Wielkiej Tajemnicy. Opisane fakty, zdarzenia,
niezwyktosci 1 cuda wskazuja wyraZznie na istnienie Wymiaru Bozego, strefy Ducha. Glosu 1 Stowa,
ktorego cztowiek czesto jest wyrazem. Temat rzeka... bo jak rzeka jest mito$¢ Boga do cztowieka.
Bruce Willis w filmie ,,Ostatni skaut”, na pytanie czy wierzy w mitos¢,odpowiada: tak, ale wierze
takze w raka. Madre zdanie, ale dlaczego taka masa ludzi wierzy tylko w raka, ignorujac lub nie
doceniajac potegi mitosci? Bo straszne sg choroby, krzykliwe i bolesne... a my cholernie mocno
chcemy zy¢. Na dodatek zdrowo, zasobnie i ... wiecznie. Nie jestem oryginalny, tylko trzymam
Stowo za stowo, a przeciez wtaénie On jest Zyciem. Nie chorobg, nie $miercia...

MaterialiSci u$miechng si¢. Ale wystarczy rozejrze¢ si¢ wokol siebie. Dostrzec mozna
mnostwo wigkszych 1 mniejszych zbiegéw okolicznosci, ktore trudno wytlumaczy¢. A jednak Jezus
powiedziatl wprost: Jezeli wam mowig o tym co ziemskie, a nie wierzycie, to jakiei uwiergycie
temu, co wam powiem o sprawach niebieskich ? (J 3.12)



Jesli jeste$ prawdziwym naukowcem, nie mozesz ignorowac istnienia duchowego wymiaru
rzeczywistosci 1 takiej perspektywy patrzenia na czlowieka. Jakze wielu §wiadkow Eucharystii,
modlitwy, wiary i Prawdy jest ignorowanych lub lekcewazonych tylko dlatego, Ze nie mieszczg si¢
w tzw kanonach naukowych. Spojrzenie stricte materialistyczne jest redukcja wiedzy, zubozaniem
jej.

Kartezjusz rzekl: mysle, wiec jestem

Jesli jest inaczej, to powinno brzmie¢ tak: Jestem, wigc myslg.

On rzekt: Nie placzcie, bo nie umarla, tylko spi. I wysmiewali Go, wiedzgc, e umarta. On
zas, ujgwszy ja za reke, rzekt glosno: Dziewczynko, wstan! Duch jej powrécil, i zaraz wstala.
Polecit tez, aby jej dano jes¢.( Lk 8.52-55)

Mozemy tylko wierzy¢. W siebie, o ktorych juz tyle wiemy, znamy si¢ coraz lepiej, a
zwlaszcza wlasne ograniczenia, chocby przez przestrzen i czas, lub w Boga i Bogu! Czasem po
prostu poznaje, ze sam sobie przeszkadzam, gdy wierze w sprzecznos$¢ nauki 1 wiary.

Pozostaje wybor: Albo wierz¢ w Stowo Boze, a tym samym w fakty i wydarzenia, ktore
mnie przerastaja i jeszcze ich nie rozumiem ( POZNAIJE PO CZESCI ), albo wierze wyznawcom
ograniczonej nauki, ktorzy mowia, ze rozum wziat si¢ sam z siebie, 1 Ze nie jest to wspaniaty Dar od
Boga.

UMOWNOSC NAUKI NIE UKIERUNKOWANEJ NA NIEZNANE

Zastanawiatem si¢ czym jest nauka. Zajrzalem do internetowych encyklopedii. Sporo si¢
dowiedziatem. Opisz¢ w skrécie: nauka jest procesem spotecznym, w ktorym jedni naukowcy stale
przyglgdajq sie sceptycznie wynikom pracy innych naukowcow i akceptujq je lub odrzucajg w
oparciu o obiektywne kryteria. Proces ten odbywa si¢ przez publikowanie wynikow prac w
czasopismach naukowych. Zazwyczaj, zanim publikacja jest w ogole przyjeta do druku, jest ona
anonimowo recenzowana przez co najmniej dwie osoby zajmujgce sie tqg samq dziedzing badan i
moze si¢ ukazac¢ dopiero po pozytywnej opinii recenzentow. Publikacjia moze by¢ pozniej
komentowana, krytykowana i oceniana przez innych badaczy, ktorzy jg uznajq, ze zawarte w niej
informacje nie sq wiarygodne, mogq publikowacé wyniki swoich badan, ktore stojg w opozycji do
kontrowersyjnej pracy. Duzy wplyw na kierunek prac naukowych majq tez konferencje, na ktorych
toczq sig oficjalne i nieoficjalne dyskusje pomiedzy naukowcami.

To cytaty z sieci. Wynika z nich, ze liczy si¢ tzw opinia wiekszo$ci naukowcow.
Teoretycznie zalozono, Zze w nauce jest miejsce na $cieranie si¢ réznych pogladow, wiemy jednak
jakie to czesto trudne: i8¢ pod prad. Wystarczy przesSledzi¢ historie réznych odkryé
i wynalazkow, by zauwazy¢ niemal zawsze zaciekly opor ,,wiekszo$ci”.

A w co dzisiaj wierzy owa naukowa ,,wigkszo$¢”? I co sadzi o tych, ktérzy w nig nie wierza,
lub co najmniej nie uprawiajg kultu ewolucyjnego? To wida¢, stycha¢ i czu¢ — uznawani sg za nie-
naukowcow. Smieszne i straszne zarazem. Biblia, dorobek mysli i do$wiadczen Kosciota
potwierdzane czgsto wspoOlczesna, niemal metafizyczng fizyka, a takze interesujaca dziedzing
psychologii i psychiatrii, s3 odrzucane jako nienaukowe. Wielu naukowcdw obroni si¢, ze z natury
muszg by¢ sceptyczni. Jednak dzi§ warto postawi¢ sobie pytanie, czy aby nauka nie staje sie
wspoélczesna religia. Czy nadal pozostaje obiektywna, jesli odmawia prawa glosu sceptykom teorii
ewolucji rozumianej doktrynalnie. Nie stycha¢ by powaznie potraktowano udokumentowane fakty z
zycia $wigtych, nie tylko z kart biblijnych, jak bilokacja, lewitacja, modlitwy jezykami czy ocean
doswiadczen na granicy zycia 1 $mierci.

Jesli nauke na serio potraktowac jako odkrywanie prawidet Zycia, musi ona zaktada¢ swoja
sktonnos¢ do popadania w pyche rozumu i schematyzm oraz istnienie NIEZROZUMIANEGO.
Przeciez zawsze jest co$ do odkrycia, a co jaki§ czas nowa teoria wywraca poprzedni porzadek
mys$lenia do gory nogami. Maniacy ewolucjonizmu 1 milionow lat historii oraz przypadkowosci
powstania zycia zachowuja si¢ dzi$ jak niektore niegdysiejsze babcie, ktore lokomotywe czy rower
nazywaty szatanem. Niedawno spod piora pewnego arcybiskupa wyszty stowa, ze kto kwestionuje



teorie ewolucji, ten cofa si¢ w rozwoju o 150 lat. A zatem, takie ,,cofnigcie” w rozwoju to chyba
wlasnie ,,niepozadana mutacja genetyczna” w mysl teorii ewolucji :)

W filmie pt ,,Czerwona Planeta” jeden z kosmonautéw mowi do drugiego, ktory wspomniat
o Bogu: czy mam uwierzy¢ w Boga? Mam i8¢ na tatwizng ? To ciekawa perspektywa, bardzo
biblijna. Nasi przodkowie zjedli owoc wiedzy 1 do dzi§ wilasnie w wiedzy upatrujemy mocy i
nieSmiertelnosci. Nie bede oryginalny, ale powtorze to co wielu, od tysiecy juz lat, mowilo:
wazniejsze jest drzewo zycia. I wierze Temu, ktéry nazwat sie¢ Krzewem Winnym, a nas
latoro$lami. Ale to temat na inng okazj¢. Wro¢my wigc do dzisiejszej nauki. Nauki, ktora popetnia
btad odrzucajac Boga i to co sam o sobie na kartach Biblii powiedziat.

Proponuj¢ naukowcom powaznie pochyli¢ si¢ nad Pismem. [ odkry¢ przynajmniej
przyczyn¢ swojej niewiary, zagladajac np. do Listu do Rzymian ( wnioski wspotczesnej psychiatrii
dopiero docieraja do 7 rozdzialu tego listu ) Kto§ powie: Biblia nie jest opublikowana w
czasopismie naukowym, nie jest poddana sceptykom, nie jest zrecenzowana przez naukowcow,
czyli jest ... nienaukowa! Jezus wytlumaczyt, ze Swiat nie potrafi znies¢ Prawdy. Zapewne dlatego,
ze $wiat sam siebie nie rozumie. Gdy siedz¢ w piwnicy na skladzie wegla, Swiatto wpadajace przez
okienko wydaje si¢ tak dalekie. Podchodzac do okna zauwazam, jak jestem brudny, wigc si¢
chowam do nory. Mozna by rzec, ze $wiatto po prostu boli... a ktoz lubi bol ? Ale tylko Prawda,
cho¢ boli, wyzwoli...

Zedrze On na tej gorze zastone, zapuszczong na twarg wszystkich ludow. (1z 25.7)

Oto nadejdg dni — wyrocznia Pana Boga — gdy zesle glod na ziemig, nie glod chleba ani
pragnienie wody, lecz glod stuchania stow Panskich. Wtedy blgkaé si¢ bedg od morza do morza,
potnocy na wschod bedq krqgiyli, by znaleié¢ stowo Panskie, lecz go nie znajdg. ( Am 8:11-12)

Nauka bez $wiadomosci, ze odkrywanie rzeczywistosci to odkrywanie Boga, w rekach
religijnego ateizmu to realne niebezpieczenstwo dla ludzi. Pekaja kolejne granice zahamowan
moralnych, genetyczne eksperymenty moga skonstruowa¢ monstra...a w Czechach czy Danii
roé$nie liczba masowych, bezimiennych grobow... Czy cztowiek pozostanie jeszcze cztowiekiem?
Czyz dos$wiadczenia skrajnego darwinizmu w wykonaniu teorii nazistowskiej 1 komunistycznej nie
przedstawiaja jakim upiorem mozna zosta¢ odrzucajac Stworce?

EWOLUCJA. SWIECKA RELIGIA

Zajrzyjmy znowu do sieci. Ewolucja to najogolniej ciagly proces zmian, dzigki ktéremu
wytaniajg si¢ nowe jakosci. Wiele dziedzin zycia 1 nauk zaobserwowato takie procesy przemiany,
stad pojecie ewolucji jest pojeciem wieloznacznym 1 mozemy powiedzie¢ o ewolucji biologicznej,
gwiazdowej, Wszech§wiata, kulturowej, wierzen, spoteczenstw itd.

Zasadniczymi zatozeniami Teorii Ewolucji s3: dziedziczno$é (genetyczna), zmienno$¢
(niedoktadny proces dziedzicznosci wprowadza przypadkowe zmiany zwane mutacjami,
rekombinacjg 1 transferem genow ), konkurencyjno$¢ (walka organizméw o te same zasoby),
dostosowanie (w pewnych srodowiskach jest tatwiej) oraz réznicowa przezywalnos¢ (osobniki
bardziej dostosowane maja wigksze szanse przezycia i wydania na §wiat potomstwa niz osobniki
mniej przystosowane).

Na pierwszy rzut oka wyglada to logicznie i sensownie. Taka teoria wszystkiego. George
Price opisat proces ewolucji réwnaniem. Co interesujagce swoje odkrycie naukowiec uznat za dar od
Boga, ktore sptyngto na niego w cudowny sposob. Ilez to razy wstajemy rano z rozwigzanym
problemem, ktory wieczorem wydawat si¢ nierozwigzywalnym.



Wobec tych wszystkich stow wypada mi tylko zada¢ kilka dziwnych pytan niektérym
ludziom, dla ktorych ta teoria jest niczym religia. Nie jestem przyrodnikiem, badaczem naukowym
ale chyba wolno mi zadac¢ te kilka pytan:

Dlaczego silni zjadajq stabszych, a tych stabszych wcale nie ubywa ?

Dlaczego cztowiek jest niezmienny w swoich wyborach, wadach 1 zaletach ?

Dlaczego tak wielu geniuszy oraz talentow to ludzie skreslani przez innych, jako stabsi
1 nieprzydatni ?

Dlaczego cztowiek tworzy kulture, instytucje, urzedy i cieszy si¢ z dowcipow ?
Dlaczego tak czesto rodzice nie rozumiejg swoich dzieci i zadajg im pytanie: kto ci¢
sptodzit :)?

Dlaczego muszki owocowe, poddane genetyce, zmienig swoj kolor, ale nie gatunek ?
Dlaczego tak wielu dobrze rokujacych ludzi si¢ stacza ?

Dlaczego ten temat w ogdle jeszcze kogos$ obchodzi :)?

Dlaczego, pomimo ze maja rodzi¢ si¢ coraz silniejsi, rodzi si¢ tak wielu stabych, a co
1 rusz pojawiajg si¢ nowe odmiany i rodzaje choréb ?

Dlaczego mutacje genetyczne sg najczesciej zdegenerowane, ew. bezptodne ?

Dlaczego zamki, mury, palisady, bunkry i twierdze nie chronig przed lgkiem ?

Dlaczego brakuje zyjacych gatunkow posrednich ? Gdzie sa koniopies, stoniokrowa,
ptakozaur albo mroéwkoosa ?

Dlaczego nie pasujace do teorii ewolucji fakty i osobniki nazywa si¢ mutacjami,
wyjatkami, zamiast uznacé, iz zawsze istnieje sfera zycia do odkrycia?

Dlaczego potrafimy si¢ zachowa¢ ,,niezwierzeco” ? albo $wigcie albo demonicznie ...
Dlaczego efektem wiary w odzwierzece pochodzenie czlowieka cztowiek staje sig
wlasnie bardziej zwierzecy?

Dlaczego twarz stynnej Lucy utworzono na podstawie kosci ... stopy ?

Dlaczego krowy i psy sa blisko ludzi, a wilki stale w lesie ?

Dlaczego Swiat naukowy niezmiennie boi si¢ przesztosci i wiedzy z nig zwigzana ?
Dlaczego nowozytni naukowcy tak rzadko biora przyklad od starozytnego Sokratesa,
ktory wiedziat, ze nic nie wiedzial, a to duza wiedza ?

Dlaczego nie rodza si¢ ludzie ,,coraz lepsi”, doskonalsi, pickniejsi ? Czyz nie na tym
miat polega¢ ewolucyjny postep ?

Dlaczego stale kwestionowana jest Biblia ? Czyzby z powodu stow $§w. Pawla, ktory
napisal, ze madro$¢ ludzka jest glupstwem u Boga, a moze dlatego, ze odpowiada na
wiecej pytan niz nauka ?

Dlaczego, skoro jest ewolucja, sq rewolucje ?

Dlaczego wszystko ma si¢ zmienia¢ powoli, miliony lat, a wyklucza si¢ gwattownos¢ ?
Dlaczego wybuchy wulkanow, trzgsienia ziemi, kataklizmy nie s3 uznawane za dowody
roOwniez gwaltownego, naglego procesu zmian ?

Dlaczego obok siebie zyty 4 rodzaje hominidow, nie pochodzace od siebie ?

Dlaczego mam dac¢ wiare¢ w to, ze Alpy ,,rosly” miliony lat, w tempie 8 mm na rok ?
Dlaczego ewolucjonizm nie jest w stanie udowodni¢ poczatku, ani okresli¢ konca.
Czyzby dlatego, ze czas i przestrzen wydajg si¢ nam ,,za ciasne”, ,,za krotkie” ?
Dlaczego starozytni, oddaleni od siebie tysigcami mil, w zdumiewajacy sposob
,»wymyslali” zblizone mity, wynalazki, a czasem podobne systemy religijne ?

W 2009 r. w wyniku trzesienia ziemi cata Nowa Zelandia przesunela si¢ o 30 cm! Nagle.
A Morze Srodziemne zostalo napetione woda w okresie krotszym niz 2 lata! Nagle.
( Nature, Rzeczpospolita 2009 ) Co na to zwolennicy milionéw lat ewolucji od
pantofelka do dziewczyny, ktora go przymierza ? ;)

Czy postepem maja by¢ jednopiciowe matzefistwa ? Czy powstanie z nich nowy
gatunek :) ?



DATOWANIE czyli co z tym czasem?

Jednym z pewnikow podawanych nam do wierzenia, jest tzw datowanie. Mnostwo technik i
pomystow. Juz przestajemy zwraca¢ uwage na te miliony lat rozpoczynajace kazdy wywod
naukowy. Sprobujmy ,,obrobi¢” leciuchno ten temat.

Gdy organizm umiera nie wchlania on juz wegla C14. Poziom tego izotopu zaczyna spadac.
Znajac czas jego rozpadu, mozna poroOwna¢ koncentracje rozpadu z aktywnos$cig probek z dnia
dzisiejszego 1 tak okresli¢ date $mierci organizmu. Na tej podstawie okresla si¢ wiek obiektu. A
jednak...

Jednak jesli dopuscimy do glosu takze gwaltownos¢ natury, musimy przyznaé, ze
rowniez w zakresie rozpadu wegla procesy moga przebiega¢ szybciej lub wolniej. Niektorzy
naukowcy sugeruja znaczny wplyw pola magnetycznego Ziemi na te wahania. Inni ( jak Hessel de
Vries) sugeruja przemozne oddziatywanie Stonca...

Widzimy, ze klimat potrafi ,,zwariowa¢”. Zachowac¢ si¢ nieprzewidywalnie. Skoro co i rusz
styszymy o zimie lub lecie stulecia, nalezy zatozy¢, ze byto tak takze kiedys... Najstarsze kultury
opisuja wielkie wydarzenia, czasami nawet kosmiczne, dotyczace innych planet. Kto wie jak
szybko  wspomniany izotop si¢ rozpadal lub koncentrowat. Na przyklad w Wikipedii mozna
przeczyta¢ o wadach metody datowania skal metoda potas—argon, co stawia pod znakiem
zapytania ... owe dogmatyczne miliony lat historii Zycia. A zatem ostroznosci by si¢ zdato. A do
hipotez datowania doda¢ skromny znak zapytania.

Wmoéwiono wszystkim, ze ko$ci dinozauréw ( datowane inng metoda ) maja ponad 60
milionéw lat. A niestrawiony pokarm w Zoladkach mamutéw oraz ich masowe cmentarzyska
$wiadczg zapewne o ich ewolucyjnym zbiorowym umieraniu :). Wystarczy burza na Sloncu, a juz
fakty sie od siebie kosmicznie oddalajg lub zblizaja. Podobnie z uksztalttowaniem terenu. Ziemia
nie jest gumowg pitka albo milusim misiem przytulankg. Ma ostre krawedzie, gory, wawozy,
wybrzeza, wulkany. Obok niekonczacej si¢ sawanny lub prerii s3 wyrazne znaki, ze sporo si¢ dziato
w przesztosci. I nagle, 1 mocno, 1 wcale nie musiato to trwa¢ miliony lat. Wielu tak bardzo jest
przywigzanych do ewolucjonizmu jako religii, Ze nie wyobraza sobie, by np. Wielki Kanion
Colorado mogt zosta¢ wyrzezbiony w kilka dni przez gigantyczny ... potop. A czemuz by nie ?
Pismo ,,Nature ’podaje: ze wyspy brytyjskie oderwal od ladu stalego ... wielki potop, cata Nowa
Zelandia na skutek trzesienia ziemi w roku 2009 oddalita si¢ od Australii o 30 cm, a Morze
Srédziemne zostato napetnione woda w niecate 2 lata! (to w ,,Rz” z 10.12.2009 ). A trzesienie
ziemi w Chile spowolnito ruch obrotowy planety... Jes$li dodamy do tego tzw legendy o smokach
( potomkach dinozauréw ?) oraz przedziwng wiedze starozytnych, wowczas ksigzkowy wizerunek
przebiegu dziejoéw ma powazne braki merytoryczne.

Sam rozum podpowiada, ze zawodzi wobec spraw go przekraczajacych. A sama negacja
kontrargumentéw zdaniem w stylu: ewolucja jest Swigta, to za mato dla dociekliwego cztowieka.
JesteSmy ludZmi, nie zwierzgtami...

HISTORIA

Takze i w tej dziedzinie mamy do czynienia z pewnym redukcjonizmem poznawczym. Nie
analizuje si¢ przypadkow, dziwnych zbiegow okolicznosci by czegos si¢ dowiedzie¢ o nas samych,
a najczesciej, jak zwykle w historii, podaje si¢ w szkotach nauke ,,do wierzenia”. Ci sami
bohaterowie dzisiaj, wczoraj byli bandytami. Podobnie jest z pogardliwym odniesieniem do
przesztosci. Dzisiaj przecig¢tny cztowiek wie o 50 razy wigcej niz taki cztowiek sprzed 50 lat. I
chyba czasem uwaza si¢ za lepszego, bardziej rozwinig¢tego. ObySmy nie musieli tego werytikowac,
gdy definitywnie upadnie system emerytalny lub runie spoteczenstwo dobrobytu..albo i §wiat, jaki
znamy...



COS WIECEJ, COS JESZCZE ...

Jest jeszcze co$ ponadto. Poza przekomarzaniem na argumenty i akademickimi sporami o
wiele wazniejsze wydaja si¢ konsekwencje ,ureligijnienia” nauki. Teoria, a nawet filozofia
spoteczna jaka wylania si¢ z ideologicznej wersji ewolucjonizmu to niebezpieczny redukcjonizm
cztowieka do osobnika, duzego, niebezpiecznego ssaka o jaszczurowym pochodzeniu. W mysl tej
koncepcji nie ma tu pojecia grzechu, duszy, ducha 1 duchowej formy istnienia. Nie ma tu mowy o
ciele astralnym, o bytach niewidzialnych, o ztych i dobrych duchach itd, ktore koncepcja ta wrzuca
do worka z bajkami 1 mitami. Nie ma tu nawet miejsca na refleksje, dlaczego cztowiek miatby to
sobie wymysli¢. Pozostaje mi to skomentowa¢ wypowiedzig dr Richarda Dawkinsa z 1982 r: ,,Im
bardziej nieprawdopodobne statystycznie zdarzenie, tym mniej wiarygodne jest, Ze zaistnialo
przypadkiem. Oczywistq alternatywq dla zachodzgcych zmian jest inteligentny Projektant.” (Dr
Richard Dawkins, Departament Zoologii,Uniwersytet Oxford w pracy "The Necessity of
Darwinism", New Scientist, 15 Kwiecien 1982, str. 130) Paradoksalnie wigc, ideologiczny
darwinizm to koncepcja, ktora nie daje odpowiedzi na zasadnicze pytania jakie zadaje sobie
cztowiek. Jezeli konsekwencja ,,wiary” w nig ma by¢ zycie w stylu; rébta co chceta, hulaj duszo,
piekta nie ma, wowczas mozemy si¢ sta¢ naprawdg ,,dzikimi” ludzmi.

SKAD JESTES. SKAD JESTEM

Czy wybrales$ sobie kolor oczu, czy miale§ wptyw na swoj wzrost, wlosy, twarz, dtonie, a
nawet talenty ? Czy to ty zdecydowales$, Ze pojawisz si¢ na $wiecie? Czy wybrale§ sobie dzien
urodzin albo imig¢ ? Nie.

Nie jeste$ znikad. Nie jeste$ tez przypadkiem, losem, wada czy zaleta. Ewangelista Jan
moéwi, ze kazdy cztowiek, gdy na §wiat przychodzi, jest o§wiecany $wiatloscia. Zeby byto trudnie;
jest w Pismie co$ jeszcze na temat naszej genetycznej skazy. Proponuj¢ poszuka¢ w psalmie 51. Nie
jestem zadnym odkrywca, by stwierdzié, ze jeste$/jestem kims... peknietym, z dwoma obliczami, z
dwoma potencjatami. Do Dobra i do Zta. Ale przede wszystkim jeste$/jestem dzieckiem Kogos, o
Kim Jezus mowi, ze wie ile mamy na glowie wlosow i1 widzi w ukryciu.... I tu zakonczg, bo w
rozwazaniach tego typu trzeba by¢ ostroznym i ... zdanym wiasnie na Tego Kogo$ Wigkszego.
Ilekro¢ chce na ten temat mowic, tylekro¢ dociera do mnie, ze juz dawno o tym powiedziano. |
lepiej, 1 jasniej, 1 prosciej...

Bog, ktory stworzyl swiat i wszystko na nim, On, ktory jest Panem nieba i ziemi, nie
mieszka w swigtyniach zbudowanych rekq ludzkq i nie odbiera postugi 7 rgk ludzkich, jak gdyby
czegos potrzebowal, bo sam daje wszystkim Zycie i oddech, i wszystko. On z jednego [czlowieka]
wyprowadzil caly rodzaj ludzki, aby zamieszkiwal calq powierzchnie ziemi. Okreslil wlasciwie
czasy i granice ich zamieszkania, aby szukali Boga, czy nie znajdg Go niejako po omacku. Bo w
rzecgywistosci jest On niedaleko od kaidego 7 nas. Bo w Nim Zyjemy, poruszamy si¢ i jestesmy,
jak tez powiedzieli niektorzy 7 waszych poetow: "Jestesmy bowiem z Jego rodu". Bedgc wiec 7
rodu BoZego, nie powinnismy sqdzi¢, Ze Bostwo jest podobne do zlota albo do srebra, albo do
kamienia, wytworu rgk i mysli czlowieka. Nie zwazajgc na czasy nieswiadomosci, wywa Bog
teraz wszedzie i wszystkich ludzi do nawrdcenia, dlatego Ze wyznaczyl dzien, w ktorym
sprawiedliwie bedzie sqdzi¢ swiat przez Czlowieka, ktorego na to przeznaczyl, po uwierzytelnieniu
Go wobec wszystkich przez wskrzeszenie Go z martwychy.

Gdy uslyszeli o zmartwychwstaniu, jedni si¢ wysmiewali, a inni powiedzieli: «Postuchamy
ci¢ o tym innym razem». Tak Pawel ich opuscil. Niektorzy jednak przylgczyli sie¢ do niego i
uwierzyli. Wsrod nich Dionizy Areopagita i kobieta imieniem Damaris, a 7 nimi inni.
(Dz 17.24-34)
Mozesz si¢ $miac
Albo przytaczy¢ do Zmartwychwstatego



